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Dotyczy postanowienia referendarza sagdowego z dnia 21 kwietnia 2016

Wydziat Il Cywilny sygn. akt: 11 C 111/14.

TRESC SKARGI

Skarga dotyczy przyznania biegtemu wynagrodzenia za opini¢ uzupetniajaca.

W tym przypadku wynagrodzenie w ogole nie powinno zosta¢ przyznane.
Wskazane przeze mnie w pisSmie procesowym z dnia 7 lutego 2016 roku przyktadowe
btedy zawarte w pierwotnej opinii powinny zosta¢ poprawione przez biegtego bezptatnie.
Zamiast tego biegty rozwinat szerokie dywagacje nad zasadami gospodarki w
spotdzielniach mieszkaniowych i koniecznoscig kompensaty zysku, lub straty z tytutu
administrowania nieruchomoscig w roku nastepnym.

Jest rzeczg oczywista, ze z wyprzedzeniem rocznym nie da sie precyzyjne
zaplanowaé wszystkich kosztow. Jednak moje uwagi dotyczyty optat na rzecz jednostek
samorzadu terytorialnego. Optaty te sa znane z wyprzedzeniem. Znana jest tez
powierzchnia zajmowanego przeze mnie segmentu i gruntu, na ktérym jest posadowiony.
Wskazywatem, ze optaty z tytutu podatku od nieruchomosci i optaty z tytutu dzierzawy nie
odpowiadajg stawkom wynikajacym z uchwat organow spotdzielni. Wskazywatem tez na
brak optat z tytutu uzytkowania wieczystego.

Biegly za$ liczac podatek od gruntu opart sie na proporcji powierzchni mojego
segmentu do wszystkich segmentéw sktadajacych sie na nieruchomos$¢ 9. Tymczasem
powierzchnie dzialek pod segmentami nie sg rowne. Dziatki skrajne sg wieksze.
Przyktadowo powierzchnia dziatki pod segmentem nr 16 jest czterokrotnie wigeksza od
mojej.

Biegly napisat nieprawde (str. 7) twierdzac, ze nie uwzglednitem podatku od
gruntu. Zawartem go w czwartym akapicie wraz z optatg czynszowa za dzierzawiony
grunt. Co do samej optaty za uzytkowanie wieczyste i optaty dzierzawnej — biegty réwniez
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zastosowat podziat proporcjonalny do powierzchni zajmowanego przeze mnie budynku w
stosunku do powierzchni wszystkich segmentdw. Jest to w oczywisty sposob niewfasciwe
ze wzgledu na wspomniane wczesniej réznice w powierzchniach dziatek poszczegélnych
segmentow, miedzy innymi czterokrotnie wiekszg dziatke szesnastego segmentu. Biegly
powotuje sie tez na roszczenia Urzedu m. st. Warszawy zwigzane z podwyzka czynszu
zadang od 2008 roku. O ile wiem kwestia stawek czynszowych nie zostata do tej pory
prawomocnie rozstrzygnieta, a z calg pewnosciag SM Przy Metrze nie zaptacit miastu
podwyzszonego czynszu.

Nie wiem w jaki sposéb biegty uzyskat dostep do akt sprawy Il C 7/12. Nie sadze,
zeby byto to legalne. Dlaczego biegty twierdzi, ze ustalenia sagdu pierwszej instancji co do
instalacji CO na poddaszu sg prawidtowe. W dalszym ciggu oczekuje na apelacje. W
trakcie wizji lokalnej z udzialem przedstawiciela spotdzielni i innego bieglego zostato
stwierdzone, ze na poddaszu nigdy nie zostaty zamontowane kaloryfery. Nie zrobita tego
ani spotdzielnia, ani ja we wiasnym zakresie.

Zgadzam sie z biegtym, ze optaty za garaz podziemny i garaz w segmencie obejmujg
inne sktadniki. Sktadnikéw w garazu podziemnym jest oczywiscie duzo wiecej co stusznie
zauwazyt biegly. Niestety biegty chyba nie uwazal na lekcjach matematyki w
pierwszych klasach szkoty podstawowej kiedy byla omawiana kolejno$¢ czterech
podstawowych dziatan, skoro z rownania ((1223,65-61)/(3112,20/16)) otrzymat wynik
0,02. To powinno go ostatecznie dyskwalifikowac.

Dla wyjasnienia... Kwota 1223,65 to wedtug spotdzielni miesieczny czynsz wraz z
optatg za garaz podziemny. Kwota 61 zt to opfata za garaz podziemny. 3112,20 to ogdlna
powierzchnia segmentow z decyzji 245/D/00/MU. 16 — iloS¢ segmentdéw. Obliczajac
wartos$¢ (1223,65-61) dostaniemy 1162,65 zt. Obliczajgc wartos¢ (3112,20/16) otrzymamy
194,51 m2. Zatem po zaokragleniu wynik koficowy dzielenia 1162,65 przez 194,51 - to
5,98 zHm?. Tak jest bowiem obliczona przez spétdzielnie jednolita stawka za powierzchnie
mieszkalng, garaz i nieogrzewany strych.

OCZEKIWANY SPOSOB ZAL ATWIENIA

W zaistnialej sytuacji oczekuje anulowania postanowienia 0 przyznaniu biegtemu
wynagrodzenia.
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